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Beratungsgegenstand:

Branitzer Park- und Kulturlandschaft — UNESCO Welterbe

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverordnetenversammlung mdge beschlie3en:

1. Die Stadt strebt die Aufnahme der Branitzer Park- und Kulturlandschaft in das Welterbe der UNESCO an.

2. Die Stiftung Furst-Puckler-Museum Park und Schloss Branitz wird beauftragt, 2011 die erforderlichen
Unterlagen fur die Aufnahme der Branitzer Park- und Kulturlandschaft auf die Tentativliste (nationale
Vorschlagsliste) der deutschen Kultur — und Naturstétten fur das Welterbe der UNESCO auszuarbeiten und
im Ministerium fur Wissenschaft, Forschung und Kultur des Landes Brandenburg einzureichen.

Frank Szymanski

Beratungsergebnis des HA/der StVV:
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[ 1 laut Beschlussvorschlag
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Vorlagen-Nr.: [11-015/11

Problembeschreibung/Beqgriindung:

Seit 2004 erfolgen Bemiihungen und Vorarbeiten auch fir den Branitzer Park den UNESCO
Welterbestatus zu erlangen.

Mit der Studie ,Entwicklung eines Kulturlandschaftskonzeptes zur Wiedergewinnung der Park- und
Kulturlandschaft Branitz* der SFPM und BTU (finanziert von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt)
aus dem Jahr 2005 und dem ,Konzept Branitzer Park- und Kulturlandschaft* (Vorlage 1V-001/07) der
Stadt Cottbus sowie der anschlieBenden Weiterarbeit der AG ,Branitzer Park- und Kulturlandschaft®
wurden bereits umfangreiche Grundlagen fir eine Antragstellung erarbeitet.

In den verstarkt seit 2009 gefihrten Abstimmungen mit dem MWFK des Landes Brandenburg, der
Deutschen UNESCO-Kommission, dem Lehrstuhl World Heritage Studies der BTU, der deutschen
Vertreterin  im  Welterbekomitee der UNESCO, sowie dem Prasidenten von [ICOMOS
(Fachberaterorganisation der UNSECO) wurde deutlich, dass seitens der Fachvertreter die Wertigkeit
der Branitzer Park- und Kulturlandschaft als Welterbe sehr positiv gesehen wird.

Als Weg der Beantragung wurde bisher ein Erweiterungsantrag von Flachen der Welterbestatte
Muskauer Park/Park Muzakowski gemeinsam mit der Branitzer Anlage unter polnischer Federfiihrung
praferiert.

Da 2012 die Bundeslander die deutsche Tentativliste (als verbindlicher nationaler Vorschlagsliste)
Uberarbeiten, hat das MWFK angeregt, fur die Branitzer Park- und Kulturlandschaft als ersten Schritt
die Unterlagen fur eine Aufnahme auf die deutsche Tentativliste umgehend zu erstellen und mit dem
Brandenburgischen Landesamt fir Denkmalpflege und der Abt. Kultur des MWFK vorabgestimmt im
MWFK einzureichen.

Selbstverstandlich wird gemeinsam mit dem MWFK auch weiterhin der Weg zusammen mit dem
Muskauer Park/Park Muzakowski auf Grundlage der polnischen Vorschlagsliste eine Beantragung
vorzunehmen parallel verfolgt.

Die Erarbeitung der Unterlagen fiir die Aufnahme der Branitzer Park- und Kulturlandschaft auf die
deutsche Tentativliste erfolgt im Rahmen der gegebenen personellen und finanziellen Ressourcen
der SFPM in Zusammenarbeit mit den Fachbereichen der Stadtverwaltung.
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