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m Amtsbla_tt vom 24 12 2015 wurde dle Entgelthste fur dle Abwasserbesemgung der Stadt Cottbus K
i Jahr 2016 v roffentlicht. Danach soll das Entgelt fiir die Kanalentsorgung 3,5 0 €/m*

emschheﬁl1ch_2016 10667 € bezahlen ‘wiihiend sie fur d1e Kanalentsorgung nur 4364 € berappen
- Di¢’ nglelchbehandlung 1st offenswhthch (51ehe nachfolgende Tab elle) und muss endhch
stellt werden, . E
De ‘Beschluss uber die Abwasserentgelte lag die Beschlussvorlage 1l Ol 5-15 zugrunde die mit 12
_und 4 Nemstlrnmen sowie 25 Enthaltungen angenommen wurde. Schaut iman sich diese Vorlage -
aher an, %o fallen einige Unzulanghchkelten und W1derspruche auf die den Abgeordneten offenbar

'entgangen smd S S -
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Entgelt ‘ Entgelt
mobile Entsorgung - Kanalentsorgung

Jahr €me €/Jahr em* |  €Jahr |
2002 672 | 605 300 | 21 f
2003 6,85 617 3,00 278
2004 7,74 697 3,15 284
2005 6,86 617 315 | 284

2006 | 686 617 3,18 286
2007 | 742 668 3,20 288
2008 | 850 765 3,35 302

2000 |. 7,66 | 689 364 T 308

2010 6,85 617 ‘ 3,96 356

2011 7,52 677 3,70 333

2012 7,77 699 2,81 253

2013 | 7,77 699 281 | 253

2014 | 992, 893 280 | 253

2015 | 934 841 3,03 273

2016 10,74 967 | 3,50 315
Sumpme | 10667 € |  q3ede

1. In der Anlage 2 Punkt 3 der Vorlage heilit es:“Fiir die an die ALBA Cottbus GmbH zu
entrichtenden Entgelte sind die Vereinbarungen entsprechend Abfallentsorgungs- und Strassen-
reinigungsvertrag vom 11,11,2005 (Beschluss 11-035-05) mit der ALBA Cottbus GmblII
verbindlich“, Dieser Beschluss H-035-05 enthilt aber keine ersichtlichen Festlegungen beziiglich
der Abwasserbeseltlgung Welchen Einfluss soll er aiso auf das Entgelt fiir Abwasset haben?

Wir bztten um eine schnfthche Erklérung.

-2, Wichtig fiir die Berechnung des Entgeltes sind laut Anlage 2 der Beschlussvorlage [1-015-15 der
1. und der 2. Anpassungsvertrag, bei denen die ,, Kostenverteilung auf ein realistisches Verhéltnis
entsprechend der vorliegenden Datenbasis unter Beachtung der vereinbarten Preisgleitklausel“
angepasst wurden. Was wurde hier — zu Lasten der betroffenen Biirger — vereinbart? Die Beschluss-
vorlage I1-015-15 gibt dartiber keine konkrete Auskunft, Wo bleibt hier die Transparenz., Vertrige,
die zu Lasten Dritter abgeschlossen wurden sind rechtsw1dr1g _
Wir bitten um eine Schrlfthche Elklarung

3. In der Anlage 2 Punkt 3 der Vorlage II-015-15 spielt der ,,Mengenkorridor* eine entscheidende
. Rolle fiir die Ermittlung der Gesamttransportkosten, Dieser ist jedoch nirgends definiert. Auf
Anfrage bei der Wasserwirtschaft bekamen wir keine Auskunft. Derjenige, der die Gebithren zu
bezahlen hat, hat unserer Ansicht nach auch einen Anspruch darauf, zu erfahren, wie diese zustande
kommen. Auch hier gilt: Vertréige, die zu Lasten Dritter abgeschlossen wurden, sind rechtswidrig.
Ferner liegt hier ein VerstoB gegen § 12d des Kommunalabgabengesetzes des Landes Brandenburg
vor, das den Beteiligten das Recht auf Akteneinsicht ausdriicklich zubilligt.
Wir bittén um eine schriftliche Erklarung.
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4. Die Vorlage I1- 015 15 ist nicht widerspruchsfrei. Nach Anlage 2 Punkt 4 betrigt fir 2016 die

~ geplante Menge fiir ASG/ZASG (mobile Entsorgung) 36800 m®. In der Anlage 5 dagegen, in der
das Entgelt berechnet wird, wird von 36300 m® ausgegangen, Welcher Mengenkorridor soll nun

- gelten? Welche Auswirkung hat das auf das Entgell? Beschlusse die solche Fehler enthalten, smd
unserer Memung nach nicht rechiskrifig. :
Wir bltten um eine sch1 1ﬂhche Erklal ung

S.In der Anlage 5 der leage 1I- 015 151st das Abwasserentgeit kalkuliert Worden Fiir die moblle
Entsorgung gilt: Erstattung an die LWG 2,33 €/m’ :
Umlage Verwaltung - 0,26 €/m®
Umlage Abwasserabgabe - 0,05 €/m’
Umlage Transport (ALBA) = 7,81 €/m?
Nachberechnungen 0,30 €/m®
Entgelt o ' 10,75 €/m® (10, 74 €/m3 angegeben)

Vom Entgelt entfallen also 7, 81 €/m* auf den mobilen Transport durch dle ALBA Gmbll. ALBA
lasst durch drei Subunternehmen den Transport ausfithren, die nach unseren Informationen fiir ca.
4,50 €/m? arbeiten. Das wirft die Frage auf: Wer bekommt die Differenz? ALBA, oder gibt es eine
Vereinbarung mit der Stadt, wonach hier Gelder zweckentfremdet verwendet werden? Hier mangelt
es an Transparenz. Das Prinzip der Kostendeckung wird hier eklatant verletzt, Warum sorgt man
nicht fiir marktwirtschaftliche Verhéltnisse und tiberlisst dem guns’ugeren Anbieter das Geschaft,
Der Biirger wird Jedenfalls iiber den Tisch gezogen. :

Wir bitten um eine schriftliche Erkldrung. '

6. Die Lausitzer Wassergesellschaft (LWG) und die ALBA GmbH sind Erfiillungsgehilfen der Stadt
- Cottbus bei der Abwasserbeseitigung, Der Punkt ,,Umlage Verwaltung® miisste demnach im Punkt
»Erstattung an die LWG* enthalten sein. Warum muss man hier extra bezahlen, |

Im Zusammenhang mit der AltanschlieBerproblematik wurden im Cottbuser Rathaus oder bei der
LWG laut Presseberichten 30 Arbeitsplitze geschaffen, die natiirlich finanziert werden mussten.
Das fithrte zur Abwasserentgeltmhohung auch bei den Biirgern, deren Abwasser mobil entsorgt
wurde. Unserer Memung nach zu Unrecht, denn die mobile Entsorgung hat damit nichts zu tun.

Wir bitten um eine schriftliche Erklarung '

7. Mehrfach ist in den Vergangenen Jahren darauf hingewiesen worden, dass bei einem Kanal-
anschlussgrad von mehr als 90% ein fir alle Blirger einheitliches Entgelt fiir die Abwasser-
beseitigung moghch wire, Nach der Vorlage I1-015-15, Anlage 2 Punkt 4, werden voraussichtlich
1m Jahre 2016 in Cottbus 3768000 m*® Abwasser iiber das Kanalnetz und 36800 m?® (oder nur 36300
— siehe oben) mobil entsorgt. Von der Gesamtmenge entfallén also 99% auf die
Kanalent_sorgung Die Bedingungen fiir ein einheitliches Entgelt sind lingst erfiillt, aber man hélt'an -
den alten Gepflogenheiten zu Ungunsten der betroffenen Biirger fest. In der Zahsower Strasse und
Umgebung war man voller Hoffhung, dass hier endlich der Kanalanschluss erfolgen wiirde. Doch
die Ungleichbehandlung bleibt.weiter bestehen. :
Wir bitten um eine schriftliche Erklérung.

8. Nach der Entgeltliste der AEB-A zahlen die Biirger der Sparte SW-AbL+Beh. 3,50 €/m* withrend
die der Sparte ZASG/ASG 10,74 €/m?® zahlen sollen — mehr als das Dreifache, Eine andere
Betrachtungsweise macht das noch deutlicher. Von den 10,74 €/m?® miissen an ALBA 7,81 €/m?
abgefiihrt werden. Verbleiben noch 2,93 €/m? fiir die Abgabe an die LWG und die Verwaltung, Die
Biirger der Sparte SW-Abl.+Beh. zahlen 3,50 €/m? fiir Kanaltransport, Abgabe LWG und

" Verwaltung, Das heiBt, der Kanaltransport wird mit 0,57 €/m? angesetzt. Bei ALBA zahlt man mit
7,81 €/m® das 14-fache Entgelt. Diese Ungerechtigkeit Wldelspl‘lcht dem Glelchheltsgmndsatz

Wir bitten um eine schnfthche Erkldrung.
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9. Die geplanten Kanalnetzerweiterungen werden vorerst nicht weitergefiihrt. Die Ungerechtigkeit -
bleibt bestehen. Der Forderung von Richard Schenker (Vereinigung von Haus & Grund), die
bestehende Beitragssatzung sofort aufzuheben, schlieBen wir uns an. _
Dr. Bialas versucht den Biirgern, die kiinftig 8 €/m® befiirchten, die Angst zu nehmen und spricht
von maximal 4 €/m?® (LR 2.3.2016). Wir sollen aber 10,74 €/m’ zahlen. Wer nlmmt uns die Wut?
Wir b1tten um eine schnfthche Erklarung _ . '

10. Ein Kompromiss kénnte sein, wenn den Biirgern derSparte ZASG/ASG fiir das Jahr 2016 nicht
die gesamten Kosten aufgebiirdet werden, sondern nur die Kosten fiir die mobile Entsorgung, also
7,81-€/m* (entspricht etwa dem Entgelt von 2012/13). Die restlichen Kosten miissten dann auf die
Sparte SW-Abl.+Beh. tibergehen. Hier wiirde man dann 3,53 €/m® zahlen miissen, 0,03 €/m® mehr
als geplant — ein vertretbarer Solidarbeitrag. Ein fiir beide Sparten gleiches Entgelt von 3,57 €/m*

‘ Wurde ubrigens die Unglelchbehandlung restlos beseltlgen wie man lelcht nachrechnen kann.

In'einem Brief wurden Anfang Januar diese Punkte dem Obefburgefmelster der Stadf Cottbus
_ vorgelegt und darum gebeten, éine schriftliche Erklirung hierzu zu geben. Leider blieb eme
- Antwort b1sher aus. Offenswhthch hat er kein Interesse an unserem Problem

Es kann mcht sein, dass dle Burger dermaﬁen unglelche Gebuhren fur die Abwasserbeseltlgung
entrichten mtissen.

- Es kann nicht sein, dass die Biirger durch ﬁJl sie: 1nt1ansparente Vertriige seitens der Stadt abgezockt
werden. :

Es kann nicht sein, dass die Stadtverordneten uber Satzungen entschelden dle sie nicht gelesen oder
dank mange]nder Transparenz nicht verstanden haben.

Es kann nicht sein, dass die Burger fur das Versagen -der Verantwortlichen bﬁBen mﬂssen

Es darf nicht sein, dass die Stadtvater und -miitter durch ihre ,,ungeschlckte“ Arbeltswelse den
Unmut der Biirger potenz1eren und damlt weltere ,,Wutburgel“ generieren.

Das Bundesverfassungsgericht hat die Rechtsw1dr1gkelt der Abwassersatzung in Cottbus
festgestellt. Wir wenden uns nun mit der Bitte an Sie, den geschilderten Sachverhalt grindlich zu
pritfen und mit dazu beizutragen, dass in Cottbus wieder gerechte und geordnete Verhiltnisse in

Sachen Abwasserentgelte eintreten. Fin Neuanfang 1st geboten.

Um eine Beantwortung dieser Eingabé wird ausdriicklich gebeten.
Mit freundlichen GriiBen :




